


Menschen in der A WO
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Mitglied Kommunales Freiwillige/r Mgnschen Freiwilligen- . .
inder AWO | Ehrenamt H ohne | inder 4/ gienste, [ Fordererin
Mitgliedschaft|]| Selbsthilfe
Funktions- O_ in den angebunden
amt Elnrlchtungen an Einrich- EoJ
(Vorstand, und Diensten
Delegierterr,...) der AWO tungen
C%hrenam’[— o o als
liche in Projekten Selbsthilfe- BFD
Helfer/innen gruppen
°Q 2
im im .
Jugendwerk Jugendwerk ,,Monetare Effekte“:+ Honorar
» Pauschale
« Taschengeld
2B (oberhalb von Sachaufwand)

. Pﬂegeweiterentwick|ungsgesetz Kernfeld del‘ Debatte und pl‘imal‘es
« Programm ,Soziale Stadt" Zielfeld der Freiwilligenagenturen
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AlVO
Warum qibt es diese Debatte?

« Wird Ehrenamt / freiwilliges Engagement als unentgeltlich vermarktet?

« Gesellschaftliche Erwartungshaltung an freiwilliges Engagement als
unentgeltliche caritative Nachstenliebe? Ehrenamt als ,,Gotteslohn®“?

« Sind Wohlfahrtsverbande besonders verdachtig mit ,,monetarem Engagement®,
ihr Hauptamt einzusparen?

-> Wo liegen die Risiken?
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Risiken der Monetarisierung fiir die AWO (AWO

1. ,Wert-Risiko*

« Uneigenniutiziges freiwilliges Engagement ist ein gesellschaftlicher Wert fir sich
und muss von primar monetarem Engagement unterscheidbar bleiben.

 Problem: Gleiche Bezeichnung bei unterschiedlichen Motiven / Voraussetzungen:
Alles Freiwillige?
provokant: ,,Geld stinkt nicht — aber die Zielgruppe*“?
-> Unverstandnis bei den Engagierten
-> Ungleichbehandlung fuhrt zur Unglaubwrdigkeit der Verbande
-> Verhaltnis von Mitgliedern zu entgeltlich Engagierten?

Gunnar Worpel

©AWO Bundesverband

WWW.awo.0rg




Risiken der Monetarisierung fiir die AWO (AWO

2. ,Funktions-Risiko*

- Buargerschaftliches Engagement gilt als selbstgestaltend, sinnstiftend und
prinzipiell auch ergebnisoffen.

- Es stellt als Ermoglichungs- und Teilhabekultur den Beitrag einer lebendigen
demokratischen Burgergesellschaft dar.

 Ein rein monetares Verstandnis von Engagement als Aufwand, reduziert diese
Interaktion zwischen Birgerin/Burger und Verband auf eine
dienstleistungsahnliche Funktion und widerspricht damit dem demokratischen
Anliegen der AWO.

- Die zivilgesellschaftliche Bindungskraft des Dritten Sektors steht generell zur
Disposition
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Risiken der Monetarisierung fiir die AWO (AWO

3. ,Wirtschaftliche-Risiken®

- Etablierung der Handlungslogiken ,,Wettbewerb® und ,,Tausch“ des
marktwirtschaftlichen Sektor im Dritten Sektor.

-> Konkurrenz um Engagierte tber Geld, nicht iber Werte / Partizipation?
-> Konkurrenz der Engagierten um gut erstattetes Engagement?

 Monetare Erstattungen, die deutlich uber den sachlichen Aufwand hinausgehen,
schaffen ein Ungleichgewicht gegenuber Engagementmoglichkeiten ohne
monetare Erstattungen und gegenuber anderen bislang unentgeltlich
Engagierten.

- Droht oder besteht gar ein ,,Schatten-Arbeitsmarkt” fir gemeinnitzige
Tatigkeiten unterhalb des Niedriglohns und wer ist davon betroffen?

Gunnar Worpe

©AWO Bundesverband

WWW.awo.0rg




Problematische Fragen im Umgang mit dem Thema AlVO
In den Verbanden

Widerspruch zum Werteverstandnis und Image?
-> Legal, aber nicht legitim?

« Mangeinde Struktur und Transparenz in der Regelung von
Aufwandsentschadigung, Sachkostenerstattung, Honorar

-> ,,Aufwandsentschadigung“ als sprachliche Nebelkerze

« Alternativios?
-> Wie organisiert man sonst freiwilliges Engagement verlasslich zielgerichtet?
z.B. im Rahmen von Soziale Stadt oder in der Pflege?

» Monetarisierung des freiwilligen Engagements problematisch oder
Funktionalisierung problematisch?

-> Welcher Welfare-Mix? ,,Verstaatlichung“ des Engagements?
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Danke fur die Einladung!
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